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Введение
Одним из преступлений против человечества выступает геноцид, который представляет собой политику уничтожения людей только на основе принадлежности к определенной этнической группе. Геноцид означает преднамеренное и спланированное преступление, нацеленное на уничтожение группы людей, выделяемой по своей принадлежности к некому сообществу. Геноцид не направлен на предотвращение или наказание преступления, это политика уничтожения однородной по своему этническому, социальному или политическому составу группы. В настоящее время изучение проблем геноцида неразрывно связано с исследованием места и значения войны и вооруженных конфликтов в истории человечества. Войны тысячелетиями были особой частью человеческого взаимодействия. Войны в последние столетия стали полномасштабными, захватывающими не только значительную часть мирового сообщества, но и общественную инфраструктуру, экономику, природные ресурсы. Вместе с расширением масштабов войн возникает и проблема уничтожения населения, напрямую не связанного с вооруженным конфликтами, иначе говоря проблема геноцида. Важнейшим элементом в понимании геноцида выступает механизм его признания как международным сообществом, так и отдельными странами, что связано с тем, что факты геноцида признаны не всеми странами мира, а в трактовке геноцида как политического явления до сих пор существуют определенные расхождения

1. Становление и развитие понятия геноцида в международном праве. 
Геноцид — это термин, обозначающий тяжелейшее преступление против человечества, имеющий своё закрепление в конвенции, а также геноцид не единожды фигурировал в истории. Под самим термином «геноцид» следует подразумевать одну из его составляющих, так как термин - это суть понятия, а форма подразумевает некие рамки. Само слово геноцид оправдывает концепцию преследуемой общности людей по этническому или расовому признаку, однако в конвенции указано такое понятие геноцида по отношению к религиозной группе, то есть группы, образованной не по биологическому признаку. Формально геноцид - это безымянное преступление, так как это неологизм, который обозначает известное на момент его создания преступление. 
Даже в юридической науке за государствами закреплялось право ведения войны как прерогативой и функцией его неограниченного суверенитета. Со временем термин jus ad bellum перестал соответствовать духу времени и прогрессирующих международных отношений, нужен был свежий взгляд со стороны, Лига Наций одна из первых попыталась изменить содержание этого института. Но даже её устав, принятый в 1919 году в Женеве после первой мировой войны, не подразумевал запрещения войны, хотя и вводились определенные ограничения. 
Статья 12 устава лиги наций гласила, что, если между участниками возникнет спор, который может повлечь разрыв отношений государства должны прибегнуть к третейскому разбирательству и ни в коем случае не развязывать войну до истечения трехмесячного срока объявления решения третейских судей или доклада совета. 
Так же в 1919 году на Парижской мирной конференции 8 государствами обсуждался план наказания тех, кто пренебрегает ограничениями на ведение войны, но он так и не был ратифицирован, а в 1923 году и вовсе аннулирован Лозаннским договором. Первым международным актом, квалифицирующим ведение агрессивной войны как международное преступление, является декларация об Агрессивных войнах, принятая Лигой Наций 24 сентября 1927 года. 
Впоследствии в 1928 году запрещение агрессии было закреплено многосторонним международным договором – Парижским актом. Данный договор был подписан пятнадцатью государствами, но впоследствии к нему присоединились еще сорок восемь государств, после чего Парижский акт стал универсальным договором. 
Параллельно с развитием концепции юридической ответственности государств за совершение международных преступлений так же развивалась концепция геноцида. Не удивительно, что термин геноцида появился как явление только к концу двадцатого века, ведь все преступления, связанные с массовой жестокостью, пришлись именно на этот период, а также международное сообщество относительно недавно приняло во внимание распространение данного преступления и его последствий с целью выделения геноцида в отдельную группу преступлений. 
На пятой конференции по унификации международного уголовного права в 1933 году польский юрист-криминолог профессор Рафаэль Лемкин предложил объявить действия, направленные на уничтожение или разрушение расовых, этнических, религиозных и социальных сообществ, варварским преступлением по международному праву[footnoteRef:1]. Он разделил такие действия на две группы правонарушений:  [1:  Мошенская Н.В. Проблемы ответственности за геноцид. М., Юристъ. 2008. С. 46..] 

1) акт варварства, который выражается в посягательстве на жизнь людей или подрыве экономической основы существования данной группы лиц; 
2) акт вандализма, выражающийся в уничтожении культурных ценностей путем передачи детей одной группы людей другой группе: 
- принудительное и систематическое изъятие характерных элементов культуры данной группы лиц; 
- запрещение употреблять родной язык даже в личных отношениях; систематическое уничтожение книг на языке группы, разрушение музеев, школ, исторических памятников, культовых и других учреждений, культурных объектов группы или же запрещение пользоваться ими. 
Геноцид — это такое пренебрежение правом, которое влечет за собой большие потери среди человечества, уничтожение поколений, рас, национальных групп, потерю вклада этих групп в общую историю человечества. В 1935 году румынский профессор В. Пелла в части развития идеи Рафаэля Лемкина предложил создать кодекс, который бы отвечал за наказание государств, совершивших подобные преступления. Но Лига Наций ограничилась тем, что в 1937 году создала Конвенцию об ответственности за международный терроризм, тем самым оставив такое преступление как геноцид законодательно не оформленным. В 1944 году Рафаэль Лемкин, был прокурором со стороны США на Нюрнбергском процессе, приглашенным для квалификации действий нацистской Германии, в отношении евреев подразумевая уничтожение целой нации. 
В том же году Лемкин издал в США документальную книгу под названием «Правление государств Оси». Целью данной книги было разоблачение нацистской Германии и её антигуманных действий на захваченных и оккупированных территориях по отношению к местному населению и последующей германизации данных территорий. Было доказано, что на территориях, оккупированных Германией, нацисты вели уничтожение населения с целью истребления определенных групп, классов людей, национальных, религиозных и этнических групп. 
Под геноцидом признаются действия, направленные на полное или частичное уничтожение национальной, этнической, расовой или религиозной группы путем убийства членов этой группы, причинения тяжкого вреда их здоровью, насильственного воспрепятствования деторождению, принудительной передачи детей, насильственного переселения либо иного создания жизненных условий, рассчитанных на физическое уничтожение членов этой группы. Обобщив всё вышесказанное, отмечается что в истории человечества с древних времен по настоящее время было не мало случаев геноцида. 
Под словом геноцид мы понимаем частичное или полное уничтожение нации или этнической группы, однако не стоит забывать, что геноцид не подразумевает моментальное уничтожение, а скорее скоординированный план действий, направленный на искоренение групп путем разрушения основ существования этих групп. 
Частями подобного плана могут являться: 
- уничтожение политических институтов; 
- уничтожение культуры, религии, языка общественного сознания и экономической стабильности; 
- лишение свободы, безопасности, жизни и здоровья людей. 
Геноцид направлен на уничтожение большой группы людей, а не отдельных личностей поэтому он и рассматривается как целое понятие, включающее в себя различные аспекты. Сама формулировка «геноцид» несколько неопределенная, хоть в ней и присутствуют четыре категории жертв: - национальная группа; - этническая группа; - расовая группа; - религиозная группа. Так же в формулировке присутствует понятие класса, которое можно подразумевать под социальной группой. 
 Геноцид означает отказ в признании права на существование целых человеческих групп подобно тому, как человекоубийство означает отказ в признании права на жизнь отдельных человеческих существ; такой отказ в признании права на существование оскорбляет человеческую совесть, влечет большие потери для человечества, которое лишается культурных и прочих ценностей, представляемых этими человеческими группами, и противоречит нравственному закону, духу и целям. Можно указать на многочисленные преступления геноцида, когда полному или частичному уничтожению подверглись расовые, религиозные, политические и другие группы. 
Наказание за преступление геноцида является вопросом международного значения. В связи с тем, что проходило и множество политических репрессий, в доктрине международного права было введено такое понятие как «Политицид» – это массовые убийства, направленные на политическую группу. 
Так же в наши дни появилось такое понятие как «этноцид», означающее уничтожение культурного наследия народа, а не его физического уничтожения. В связи с этим геноцид колониальной эпохи связывают с понятием этноцида, делая упор на уничтожение культуры народа, а не его физическое уничтожение. 
Данный термин никак не может обозначать уничтожение культуры, так как само понятие этноцид из логического рассуждения исходит из понятия геноцид, следовательно, является его частным случаем, что же касается «Уничтожения культуры» существует такой термин как вандализм. 
Отношение терминов «этноцид» и «политицид» к «геноциду» имеют право на существование, но не как отдельный его случай, а как частные случаи геноцида, так как эти деяния не создают нового состава преступления и не должны исключать те деяния, которые вложены в понятие геноцид. А также нельзя допустить смягчения наказания за подобные деяния или их отделение друг от друга. 
Исходя из вышеперечисленного следует вывод, что геноцид это высочайшая и самая тяжкая форма дискриминации, а также перечень для оснований этой дискриминации широк и незакрыт. 
Геноцид – это всегда преступление, основанное на исключении группы людей по каким-либо признакам: цвету кожи, внешним признакам, убеждениям, политическим взглядам, социальным или экономическим положением, языку или культуре и т.д. Это преднамеренное преступление по отношению к группе людей, выделяемой по принадлежности к какому-либо сообществу. 
Генеральная ассамблея ООН 9 декабря 1948 года приняла конвенцию предупреждении преступления геноцида и наказания за него. Предшествуя принятию конвенции её всячески прорабатывали и проводили профессиональную правовую отработку данного понятия. Генеральная Ассамблея ООН поручила Экономическому и Социальному совету ООН тщательно проработать данный нормативный акт. 
В качестве специалистов были приглашены Р. Лемкин В. Пелла и Р. Доннедье де Вабр. Казалось бы термин «геноцид» был огражден от всевозможных искажений, но в последствии в работу над конвенцией вмешались представители государств-членов ООН, когда потребовалось установить юридические рамки данного понятия и уполномочить соответствующий орган ООН для рассмотрения данных деяний государства встревожились так как конвенция предусматривала наказание не только за будущие преступные деяния, но и за уже совершенные деяния государств, которые были в числе участников ООН. 
В итоге из проекта конвенции были исключены понятия экономической, социальной и культурной групп, что значительно сузило сферу влияния данной конвенции. Так же с целью подписания данной конвенции большего количества стран, из проекта было так же исключено понятие политической группы, тем самым государства отказались наделять ООН правом вмешательства в их внутренние дела. 
Изначально геноцид был основан на почве расизма, то, впоследствии он стал осуществляться на почве идеологического фанатизма. Когда политические убеждения и национально-патриотические чувства диктовались правящей партией, ради этих идей уничтожались целые народы и другие несогласные политические партии во имя сохранения единой идеологии. Именно поэтому многие зарубежные и российские ученые считают, что свою лепту в исключение из концепции политической группы было именно инициативой Советского Союза, делегаты ООН со стороны Советского Союза были готовы рассматривать геноцид лишь по отношению к нацистской Германии.
 Однако, обвинив Европу в политическом империализме Советский Союз мог получить зеркальный ответ со стороны США и Европы, тем самым спровоцировав рассмотрение геноцида у себя в стране. В итоге конвенция предупреждения геноцида и наказания за него была связана с геноцидом армян в Турции и геноцидом евреев в фашистской Германии, оставив основной акцент на осуждении расизма и нацизма в любом его виде. 
Итак, в ст. II Конвенции о геноциде было сформулировано следующее понятие геноцида: действия, совершаемые с намерением уничтожить, полностью или частично, какую-либо национальную, этническую, расовую или религиозную группу как таковую: 
- убийство членов такой группы; 
- причинение серьезных телесных повреждений или умственного расстройства членам такой группы; 
- предумышленное создание для какой-либо группы таких жизненных условий, которые рассчитаны на полное или частичное физическое уничтожение ее; 
- меры, рассчитанные на предотвращение деторождения в среде такой группы; - насильственная передача детей из одной человеческой группы в другую. 
 Конвенция также установила, что наказуемы не только геноцид и соучастие в нем, но и заговор с целью совершения данного преступления, а также прямое и публичное подстрекательство к совершению геноцида, покушение на его совершение (ст. III Конвенции о геноциде). 
Концепция о геноциде должна была вступить в силу после ратификации её парламентами двадцати государств, что было сделано в январе 1951 года. Но, как ни странно, многие великие державы откладывали её ратификацию по различным на то причинам. 
Первыми ратифицировавшими конвенцию государствами были Франция и Китай, в 1954 её ратифицировал СССР, Великобритания в 1970, КНР в 1983, США в 1988 году. На сегодня конвенцию ратифицировали большее число государств членов ООН, сама же длительность процесса ратификации заключается в том, что это самый первый многосторонний договор, депозитарием которого является генеральный секретарь ООН. 
Фактическое исполнение обязательств по конвенции начало исполняться лишь в 1990 году, хотя наказание за геноцид уже имелось во многих законодательствах стран мира. Кроме того, Организацией Объединенных Наций, помимо Конвенции о геноциде, к указанному времени были уже приняты несколько очень важных для решения этой проблемы международных документов: 
- Международный пакт о гражданских и политических правах; 
- Международный пакт об экономических, социальных и культурных правах; 
- Конвенция о неприменимости срока давности к военным преступлениям и преступлениям против человечества; 
- Принципы международного сотрудничества в отношении обнаружения, ареста, выдачи и наказания лиц, виновных в военных преступлениях и преступлениях против человечества; 
- Принципы эффективного предупреждения и расследования незаконных, произвольных и суммарных казней и другие. 
Но, безусловно, именно Конвенция о геноциде, наряду с перечисленными международно-правовыми документами, послужила нормативной предпосылкой создания в 1998 году Международного уголовного суда - постоянно действующего механизма правосудия, основной задачей которого является расследование «самых серьезных преступлений, вызывающих озабоченность всего международного сообщества», как указано в ст. 5 Римского статута. 
Следует также подчеркнуть, что в перечне наиболее тяжких международных преступлений, предусмотренных статутом, геноцид назван первым. Таким образом понятие геноцид позволяет квалифицировать его как деяние с целью уничтожить полностью либо частично какую-либо национальную, этническую, расовую, либо религиозную группу. Определяющим признаком данного деяния будет являться намерение совершить какой-либо геноцид: - посредством убийства; - посредством причинения серьёзных телесных повреждений или умственного расстройства; - посредством создания таких жизненных условий, которые направлены на полное либо частичное физическое уничтожение; - посредством принятия мер, направленных на предотвращение деторождения; - посредством насильственной передачи детей. Все вышеперечисленное является важнейшим аспектом специфического состава данного тяжелейшего международного преступления. 

2 Понятие и признаки геноцида в современном международном уголовном праве
. 
Только во второй половине двадцатого столетия мировое сообщество пришло к выводу, что в международном праве должны быть закреплены императивные нормы, способные защитить права и свободу человека, запретив физическое истребление целых групп людей по расовым, этническим, религиозным или национальным признакам. 
Крупными международными документами содержащие нормы, относящиеся к наказанию за преступления против нарушения прав человека стали принципы международного права, признанные уставом Нюрнбергского трибунала и нашедшие выражение в свих решениях: 
1) 1950 г., Женевских конвенциях; 
2) 1949 г., Международных пактах; 
3) 1966 г., Конвенциях о предупреждении преступления геноцида и наказания за него; 
4) 1948 г., Конвенциях о неприменимости сроков давности к военным преступлениям и преступлениям против человечества; 
5) 1968 г., проекте Кодекса преступлений против мира и безопасности человечества, Статуте Международного уголовного суда и некоторых других[footnoteRef:2].  [2:  Блищенко И.П. Деятельность ООН по организации сотрудничества государств в области борьбы с международной преступностью // Международное уголовное право: Учебное пособие / Под общей ред. В.Н. Кудрявцева. 2-е изд., перераб. и доп. М., Юристъ. 2007. С. 39-40. 3 Батырь В.А. Международное гуманитарное право. Учебник для вузов. М., Юстицинформ. 2009. С. 123-124..] 

В резолюции Генеральной Ассамблеи ООН было признано преступление геноцида 11 декабря 1946 года. Резолюция Генеральной Ассамблеи ООН от 21 ноября 1947 года установила, что геноцид является международным преступлением, влекущим за собой национальную и международную ответственность отдельных лиц государств[footnoteRef:3].  [3:  ] 

Состав преступления геноцида формально закреплен в Конвенции «о предупреждении преступления геноцида и наказания за него» от 9 декабря 1948 года, которая является основным источником. Нормы о преступлении геноцида содержатся также в: 
1. Международном пакте о гражданских и политических правах от 16 декабря 1966 года;  
2. Конвенции о неприменимости срока давности к военным преступлениям и преступлениям против человечества от 26 ноября 1968 года; 
3. Римский статут Международного Уголовного суда от 17 июля 1998 года; 
4. Проект Кодекса преступлений против мира, безопасности и человечества от 1991 года. 
Итак, В преамбуле Конвенции о предупреждении преступления геноцида и наказании за него от 9 декабря 1948 г. признается, что «на протяжении всей истории геноцид приносил большие потери человечеству». С принятием в конце 1948 года Конвенции - геноцид был квалифицирован в качестве преступления, «которое нарушает нормы международного права и против которого государства обязуются принимать меры предупреждения и карать за его совершение». 
Во второй статье Конвенции перечислены акты геноцида и предусматривается, что они являются таковыми при условии «намерения уничтожить полностью или частично какую-либо национальную, этническую, расовую или религиозную группу». 
Тем самым в состав международного преступления геноцида вводится признак вины (а именно умысла). В четвертой статье утвержден принцип международной уголовной ответственности лиц, совершивших геноцид, независимо от их положения. 
Было много вопросов и споров по шестой статье Конвенции. С одной стороны, она объявляет принцип, согласно которому лица, обвиняемые в совершении геноцида или других (перечисленных в третьей статье) деяний, должны быть судимы компетентным судом того государства, на территории которого было совершено это деяние. 
Другая возможность заключается в рассмотрении их дел таким международным уголовным судом, который может иметь юрисдикцию в отношении сторон конвенции, признавших юрисдикцию международного суда.  Первая точка зрения говорит о том, что практически во всех случаях совершения тяжких преступлений, связанных с геноцидом, для его эффективного пресечения не следует рассчитывать на суды государства, на территории которого такое преступление было совершено, поскольку в данном случае может быть виновным само правительство. В случае отказа от принципа всеобщего пресечения отсутствие международной юрисдикции могло бы практически обеспечить безнаказанность лиц, виновных в совершении геноцида (как практически и получилось после второй мировой). 
Что же касается иных международных правовых актов, то положения о геноциде, например в Римском статуте, а именно статья 5 говорит о преступлениях, подпадающие под юрисдикцию Суда, а именно серьезными преступлениями, вызывающими озабоченность всего международного сообщества: 
1) преступление геноцида; 
2) преступления против человечности; 
3) военные преступления; 
4) преступление агрессии. 
Для целей настоящего Статута «геноцид» означает любое из следующих деяний, совершаемых с намерением уничтожить, полностью или частично, какую-либо национальную, этническую, расовую или религиозную группу как таковую: 
1) убийство членов такой группы; 
2) причинение серьезных телесных повреждений или умственного расстройства членам такой группы; 
3) предумышленное создание для какой-либо группы таких жизненных условий, которые рассчитаны на полное или частичное физическое уничтожение ее; 
4) меры, рассчитанные на предотвращение деторождения в среде такой группы; 
5) насильственная передача детей из одной человеческой группы в другую. 
Так же в Международном пакте о гражданских и политических правах от 16 декабря 1966 года в части второй и третей статьи 6 говорится, что: 
 - В странах, которые не отменили смертной казни, смертные приговоры могут выноситься только за самые тяжкие преступления в соответствии с законом, который действовал во время совершения преступления и который не противоречит постановлениям настоящего Пакта и Конвенции о предупреждении преступления геноцида и наказании за него. Это наказание может быть осуществлено только во исполнение окончательного приговора, вынесенного компетентным судом (ч.2). 
- Когда лишение жизни составляет преступление геноцида, следует иметь в виду, что ничто в настоящей статье не дает участвующим в настоящем Пакте государствам права каким бы то ни было путем отступать от любых обязательств, принятых согласно постановлениям Конвенции о предупреждении преступления геноцида и наказании за него[footnoteRef:4] (ч.3). [4:  Римский статут Международного уголовного суда (Рим, 17 июля 1998 г.) // A/CONF.183/9 от 16 января 2002. С. 2. 20] 

 Таким образом пакт определенно дает «команду» к действию, чтобы такие серьезные преступления, как геноцид не оставались неразрешенными и безнаказанными, а также государства исполняли свои обязательства, связанные с конвенцией и своими кодексами и законами. 
Рассмотрев так же Конвенцию о неприменимости срока давности к военным преступлениям и преступлениям против человечества от 26 ноября 1968 года следует:  Статья 1 пункт б, гласит, что никакие сроки давности не применяются к следующим преступлениям, независимо от времени их совершения: преступления против человечества, независимо от того, были ли они совершены во время войны или в мирное время, как они определяются в Уставе Международного Нюрнбергского военного трибунала от 8 августа 1945 г. и подтверждаются в резолюциях 3 (I) от 13 февраля 1946 г. и 95 (I) от 11 декабря 1946 г. Генеральной Ассамблеи Организации Объединенных Наций, изгнание в результате вооруженного нападения или оккупации и бесчеловечные действия, являющиеся следствием политики апартеида, а также преступление геноцида, определяемое в Конвенции 1948 года о предупреждении преступления геноцида и наказании за него, даже если эти действия не представляют собой нарушения внутреннего законодательства той страны, в которой они были совершены. 
Считаем, что это одно из страшнейших преступлений, которые существуют в мире. Достаточно лишь взглянуть на мировую практику, что на геноцид во второй мировой, что на нашумевший геноцид армян. Все это поражает ужасающими масштабами, а главное, жесточайшими способами, учитывая это, выбранная, что в мировой практике, так и в УК РФ после ратификации, а точнее, принятая по наследию норма от СССР, ратифицированная в 1954 году по конвенции геноциде самая жестокая мера наказания, за такое преступление как геноцид абсолютно правильная. 
Стоит заметить, что приговором Нюрнбергского Международного военного трибунала был полностью признан факт физического истребления целых народов на основании доказательств из которых следовало, что: 
1) Массовые убийства на востоке совершались не только с целью подавления оппозиции германским войскам. 
2) В Польше и Советском Союзе массовые истребления являлись частью плана по уничтожению всего местного населения, чтобы в последствии была возможность колонизации захваченных территорий немцами[footnoteRef:5].  [5:  Процесс глазами психолога / пер. с нем. А. Л. Уткина. Смоленск, Русич. 2004. С.89..Н.С. 6 Сухарев А.Я. Нюрнбергский процесс и проблемы международной законности // Журнал российского права. 2007. № 1. С. 22] 

По мнению А.Я. Сухарева классификация геноцида, даваемая в уставе Нюрнбергского трибунала ближе всего, стоит к преступлениям против человечности, но отличается от остальных по масштабу репрессий по отношению к отдельным частям населения и целями этих репрессий. 
Геноцид в какой-то степени близок и к военным преступлениям, так как время совершения данного преступления может совпадать со временем ведения военных действий, но геноцид отличается от военных преступлений по целям: 
- направлен на уничтожение отдельных групп населения; 
- может совершаться и в мирное время (геноцид в Камбодже). 
Поэтому геноцид был выделен из военных преступлений уставами трибуналов Югославии и Руанды, а также геноцид был отделен от военных преступлений и преступлений против человечности статутом международного уголовного суда. 
При анализе статьи 17 проекта Кодекса преступлений против мира и безопасности человечества и статьи 6 Римского статута Международного Уголовного Суда стоит отметить, что в пункте «С» ст.6 Устава Нюрнбергского трибунала признавались различные категории преступлений против человечности: - первая категория — это бесчеловечные деяния; - вторая категория — это преследование человеческой группы. Вторая категория преступлений была определена Уставом Нюрнбергского трибунала в категорию против человечности по политическим, религиозным или расовым мотивам в целях отнесения их к юрисдикции трибунала вне зависимости от того, были ли совершенные преступления нарушением внутреннего права страны или нет. Так же Трибунал подтвердил принцип личной ответственности за преступления против человечности и вводил наказание за подобное преступление как преступление по международному праву. 
Генеральная Ассамблея подтвердила, что геноцид являл собой преступление по международному праву после того, как Нюрнбергский трибунал вынес приговор.
В связи с тем, что Генеральной Ассамблеей ООН была признана исключительная тяжесть преступлений геноцида, стало предпосылкой принятия Конвенции о предупреждении преступления геноцида и наказания за него. 
Конвенция 1948 г. стала пользоваться широким признанием международного сообщества и была ратифицирована большинством государств. Принципы, которые положены в основу этой Конвенции, были признаны Международным Судом ООН в качестве обязательных для[footnoteRef:6] 23 государств, даже если они не имеют силу международных обязательств.  [6:  ] 

Статья 2 Конвенции содержит определение преступления геноцида, которое послужило важным поводом в развитии международного уголовного права, связанного с преследованием определенной категории преступлений против человечности, признанной Уставом Нюрнбергского трибунала. Конвенция дает конкретное определение преступления геноцида в плане необходимого намерения и запрещенных деяний. Заметим, что Комиссия международного права не включает требование связи с преступлениями против мира и военными преступлениями, которые имеют место в Уставе Нюрнбергского трибунала, в котором говорится о преследованиях "с целью осуществления или в связи с любыми преступлениями, подлежащими юрисдикции Трибунала". 
Определение геноцида, которое содержится в ст.2 Конвенции, пользующееся обширным признанием, впоследствии было воспроизведено в ст.17 проекта Кодекса преступлений против мира и безопасности человечества 1996 г., а также воспроизводится в Уставе Международного Трибунала для судебного преследования лиц, ответственных за серьезные нарушения международного гуманитарного права, совершенные на территории бывшей Югославии от 22 февраля 1993 г., и в Римском Статуте Международного уголовного суда. 
Определение преступления геноцида, которое содержится ст.6 Римского статута Международного уголовного суда, состоит из двух важных элементов. 
Первый элемент «необходимого намерения» (mens rea) и второй элемент - запрещенного деяния (actus reus). Указанные два элемента упомянуты в одном предложении ст.6 Римского статута, в которой говорится, что «для целей настоящего Статута «геноцид» означает любое из следующих деяний, совершаемых с намерением». 
[bookmark: _GoBack]Первый элемент определения имеет место в предложении ст.6 Статута, второй элемент содержится в подпунктах 
1) убийство членов такой группы; 
2) причинение серьезных телесных повреждений или умственного расстройства членам такой группы; 
3) предумышленное создание для какой-либо группы таких жизненных условий, которые рассчитаны на полное или частичное физическое уничтожение ее; 
4) меры, рассчитанные на предотвращение деторождения в среде такой группы; 
5) насильственная передача детей из одной человеческой группы в другую. 
Давая характеристику первому элементу, заметим, что определение преступления геноцида требует конкретного намерения, которое является окончательной особенностью этого конкретного преступления по международному праву. 
Запрещенные деяния, которые перечислены в подпунктах 1) – 5), по своему характеру являются сознательными, намеренными или продиктованными волей деяниями, которые индивид не мог бы обычно совершить, не зная, что они, вероятно, повлекут за собой определенные последствия. Намерение совершить одно из перечисленных деяний в сочетании с общим осознанием возможных последствий такого деяния в отношении непосредственной жертвы или жертв, применительно к 25 преступлениям геноцида не является достаточным. 
Нужно заметить, что определение этого преступления требует особого направления прямого умысла в отношении последствий запрещенного деяния. Как указывается в водном положении ст.6 Римского Статута, лицо несет ответственность за преступление геноцида только тогда, когда одно из запрещенных деяний совершается «с намерением уничтожить, полностью или частично, какую-либо национальную, этническую, расовую или религиозную группы как таковую». 
Квалифицирующим признаком преступления геноцида является намерение, как важный аспект данного состава преступления. Намерение должно заключаться в уничтожении группы лиц, которые принадлежат к той и иной конкретной группе, а запрещенное деяние должно быть совершено против лица в силу его принадлежности к конкретной группе и в качестве одного из последовательных шагов достижения общей цели уничтожения этой группы. 
Принадлежность лица к данной группе, а не его личность представляет собой решающий критерий определения непосредственных жертв преступлений геноцида. 
Данная группа как таковая является конечным объектом или намеченной жертвой ряда преступного массового поведения. Ю.В. Грачева и Л.Д. Ермакова отмечают, что главная черта геноцида, по мнению Н. Робинсона, заключается в его объекте и умысел преступления должен быть направлен на уничтожение группы. Группа, состоит из индивидов, и поэтому, строго говоря, деяние по ее уничтожению должно быть направлено против индивидов. Но эти индивиды важны не perse, а лишь как члены группы, к которой они принадлежат. 
 Предпринятые действия против конкретных членов группы представляют собой средства, которые были использованы для достижения преступной конечной цели в отношении конкретной группы. 
Чтобы выяснить, существует ли какое-либо различие между геноцидом и другими бесчеловечными актами, заметим, что некоторые юристы считают, что между геноцидом и другими преступлениями против человечества различия отсутствуют. Американский профессор С. Глейзер считает, что авторы как конвенции о геноциде, так и проекта Кодекса преступлений против мира и безопасности человечества хотели признать геноцид как преступление даже в том случае, когда акт (убийство и т.д.) совершен против одного какого-либо члена группы с намерением уничтожить ее полностью или частично, и решающим в этом случае является намерение. 
Намерение должно заключаться в уничтожении группы как таковой, т.е. как отдельного и отличающегося от других образований, а не как некоторых людей лишь в силу их принадлежности к конкретной группе. На этот счет Генеральная Ассамблея ООН провела различия между преступлениями геноцида и убийствами, охарактеризовав геноцид как отказ в признании права на существование целых человеческих групп, а убийство как отказ в признании права на жизнь отдельных человеческих существ. 
 Намерение должно заключаться в уничтожении группы полностью или частично. Преступление геноцида по своему характеру требует намерения уничтожить значительную часть конкретной группы. Также намерение должно заключаться в уничтожении группы одного из видов, предусмотренных в Конвенции, а именно национальной, этнической, расовой или религиозной группы Конвенция о предупреждении преступления геноцида и наказании за него. 
Если рассматривать геноцид с точки зрения его цели, то совершенно очевидно, что на фоне других бесчеловечных актов это преступление выделяется своей жестокостью. Его цель заключается в том, чтобы «уничтожить, полностью или частично, какую-либо национальную, этническую, расовую или религиозную группу». Разумеется, в основе других бесчеловечных актов могут лежать национальный, расовые или религиозные мотивы, однако эти акты совсем не обязательно совершаются с намерением уничтожить какую-либо группу, рассматриваемую как конкретное образование. 
Заметим, что политические группы были включены в определение преследований, содержащееся в Уставе Нюрнбергского трибунала, но не в определении геноцида, содержащееся в Конвенции, поскольку эта группа не была сочтена достаточно стабильной для целей последнего из указанных преступлений. 
Тем не менее, преследование, направленное против членов политической группы, может все же представлять собой преступление против человечности. Расовые и религиозные группы охватываются Уставом Нюрнбергского трибунала и Конвенцией о предупреждении преступления геноцида и наказания за него. Кроме того, Конвенция также охватывает национальные или этнические группы. Статья 6 Римского Статута Международного уголовного суда признает те же категории защищаемых групп, что и указанная Конвенция. 
В ст. IV Конвенция прямо признает, что преступление геноцида может быть совершено ответственными по конституции правителями, должностными или частными лицами. Заметим, что определение преступления геноцида было бы равным образом применимо в отношении любого отдельного лица, которое совершает одно из запрещенных деяний с необходимым намерением. 
Степень знаний деталей плана или политики осуществления преступления геноцида могла бы быть различной в зависимости от положения исполнителя преступления в государственной иерархии или в структуре военного командования. Думается, что это не может означать, что подчиненный, который фактически осуществляет план, не может считаться ответственным за преступление геноцида лишь потому, что он не обладает столь же полной информацией в отношении общего плана, что и его начальники. 
Определение преступления геноцида требует определенной степени знания конечной цели преступного поведения, а не знания каждой частности общего плана или политики геноцида. 
Например военнослужащий, которому было приказано обыскать дома и убить только тех, кто принадлежит к конкретной группе, не может не знать о несущественности личности жертв и о существенности их принадлежности к данной группе. Также он не может не знать о губительных последствиях такого преступного поведения для этой группы как таковой. Из этого следует, что необходимая степень знания и намерение могут быть выделены из характера приказа о совершении запрещенных тяжких деяний против лиц, которые принадлежат к конкретной группе, и поэтому выделяемых в качестве непосредственных жертв преступного массового поведения. 
 Следует обратить внимание на важную деталь, которая требует уточнения. Уничтожение, о котором идет речь в Конвенции, проекте Кодекса преступлений 1996 г. и Римском Статуте Международного уголовного суда — это физическое уничтожение группы физическими либо биологическими средствами, а не уничтожение национальной, языковой, религиозной, культурной или иной самобытности данной группы. 
Национальный или религиозный элемент, либо расовый или этнический элемент не принимаются во внимание в определении слова «уничтожение», которое должно восприниматься лишь в его материальном смысле, его физическом или биологическом смысле. 
Обращаю внимание, что проект конвенции 1947 г., который был подготовлен Генеральным секретарем ООН, и проект конвенции 1948 г., который был подготовлен Специальным комитетом по геноциду, содержали положения о «культурном геноциде». 
Данное понятие охватывало любое преднамеренное деяние, совершенное с целью уничтожения языка, религии или культуры данной группы, например запрещение использования языка конкретной группы в ежедневном общении и т.д. 
Но, вместе с тем, текст Конвенции, подготовленный Шестым комитетом и принятый Генеральной Ассамблеей, не включает в себя концепцию «культурного геноцида», содержащуюся в указанных проектах, и перечисляет лишь деяние, которое относится к категории «физического» или «биологического» геноцида. 
Тем не менее, некоторые деяния, которые указаны в этом пункте, при некоторых обстоятельствах могли бы представлять собой преступления против мира и безопасности человечества. Если же обратить внимание на ст.17 проекта Кодекса преступлений против мира и безопасности человечества и ст.6 Римского Статута, то первые три подпункта перечисляют деяние «физического геноцида», в то время как последние два - деяния «биологического геноцида». 

3. Юридический анализ статьи 357 УК РФ «Геноцид»
Следует напомнить, что В 1948 году Организация Объединенных Наций заявила о необходимости учреждения международного уголовного суда для преследования за такие преступления, как геноцид.  В резолюции Генеральной Ассамблеи A/RES/260А (III) от 9 декабря 1948 года, ООН «признавая, что на протяжении всей истории геноцид приносил большие потери человечеству; и будучи убеждена, что для избавления человечества от этого отвратительного бедствия необходимо международное сотрудничество», утвердила Конвенцию о предупреждении преступления геноцида и наказании за него. С 1953 года вплоть до 1988 года шло работа в этом направлении. На своей пятьдесят второй сессии Генеральная Ассамблея постановила созвать Дипломатическую конференцию полномочных представителей под эгидой Организации Объединенных Наций по вопросу об учреждении Международного уголовного суда, которая и состоялась в Риме15 июня — 17 июля 1998 года, где 120 государств — членов ОНН заключили договор для учреждения впервые за всю историю постоянного Международного уголовного суда. Этот договор — Римский статут Международного уголовного суда вступил в силу 1 июля 2002 года, через 60 дней после того, как 60 государств стали участниками Статута посредством ратификации или присоединения. Россия данный документ подписала в 2000 г., но его не ратифицировала. Решение России о намерении не становиться участником Римского статута была вызвана определенными причинами как объективного характера, так и позицией Суда в отношении России[footnoteRef:7].  [7:  Международный уголовный суд. – URL:https://mup-info.com/international-court/ (дата обращения 16.07.2021)] 

В связи с этим, юрисдикция международного уголовного суда не распространяется на Российскую Федерацию. 
На основании Конвенция Организации Объединенных Наций «О предупреждении преступления геноцида и наказании за него» 1948года, в уголовном законе РФ появилась норма, предусматривающая ответственность за геноцид (ст. 357 УК РФ). 
Но закрепление данного преступления в российском законодательстве не остановило лиц, уничтоживших более полутора тысяч человек[footnoteRef:8], большинство из которых были гражданами России, в ходе грузинской агрессии на территории Республики Южная Осетия в августе 2008 года. Публичные призывы к уничтожению этнических русских имели место в Украине в 2013–2014 году, а в распоряжении Следственного комитета РФ появились сведения о совершении в отношении русскоязычных граждан деяний, содержащих признаки преступления, предусмотренного ст. 357 УК РФ.  [8:  Уголовная ответственность за геноцид (статья 357 УК РФ) :монография / Г.Л. Москалев. – Красноярск : Сиб. федер. ун-т, 2017. –188 с. –С.5] 

Изложенные примеры показывают, что угроза совершения геноцида существует и в новом тысячелетии. Это преступление может коснуться любой страны, в том числе и России, будучи направленным против русскоязычного населения в сопредельных государствах. Данные обстоятельства обусловливают необходимость криминализации геноцида в действующем уголовном законе России и указывают на необходимость изучения данного состава преступления, закрепленного в ст. 357 УК РФ

Объект геноцида 
Несмотря на международно-правовые корни нормы об ответственности за геноцид в отечественном уголовном законе, а также на традиции межгосударственного решения вопросов, связанных с этим преступлением, в современном мире именно государства, а не международные институты, с нашей точки зрения, все еще являются ключевыми фигурами в вопросах предупреждения геноцида и наказания за него. Данной позиции придерживаются и за рубежом[footnoteRef:9].  [9:  Андрюхин М.Н. Геноцид – тягчайшее преступление против человечества. М.: Госюриздат, 1961. 128 с] 

Такая особая роль стран в борьбе с геноцидом обусловливает закрепленную в ст. VIII Конвенции 1948 года обязанность государств по его предупреждению. Особое внимание исследователей[footnoteRef:10]привлекают примеры, когда неисполнение этой обязанности становится предметом рассмотрения Международного суда ООН и влечет ответственность для государств[footnoteRef:11]. Средством, напрямую направленным на предупреждение геноцида и наказание за него, служит установление нормы об ответственности за это преступление в национальном уголовном законе. Однако вплоть до появления действующего УК РФ ответственность за геноцид в отечественном уголовном праве не была предусмотрена. Хотя уже в Конвенции 1948 года в ст. V закреплялась обязанность государств по проведению необходимого законодательства для эффективного наказания лиц, виновных в геноциде.  [10:  Трайнин А.Н. Защита мира и борьба с преступлениями против человечества / отв. ред. Б.С. Никифоров. М.: Изд-во АН СССР, 1956. 299 с. 2]  [11:  Bauer Y. Genocide Preventionin Historical Perspective. Р. 26] 

Последовавшие за принятием этого международного акта исследования в советской науке наиболее общих вопросов, связанных с ответственностью за геноцид как международное преступление[footnoteRef:12], не сумели приблизить включения нормы об этом преступлении в отечественное законодательство, которое состоялось лишь в 1996 году.  [12:  Сафаров Н.А. Материально-правовая имплементация Римского статута Международного уголовного суда: сравнительный анализ опыта Германии и Нидерландов. С. 86] 

В УК РФ  под геноцидом (ст. 357) понимаются действия, направленные на полное или частичное уничтожение национальной, этнической, расовой или религиозной группы как таковой путем убийства членов этой группы, причинения тяжкого вреда их здоровью, насильственного воспрепятствования деторождению, принудительной передачи детей, насильственного переселения либо иного создания жизненных условий, рассчитанных на физическое уничтожение членов группы. Геноцид как преступление по УК РФ в современной науке уголовного права исследован недостаточно. В доктрине на данный момент не сложилось общепризнанных позиций о большинстве признаков состава этого преступления. Стоит, однако, заметить, что сказанное относится и к геноциду как преступлению по международному уголовному праву. 
С наших позиций, исследуя норму о геноциде в российском национальном законодательстве с учетом возможностей потенциального применения ст. 357 УК РФ, а также наивысшей общественной опасности данного преступления представляется недопустимой ситуация с разночтением содержания признаков данного преступления. 
Необходимо своевременно и всесторонне изучать признаки геноцида. 
Каждое преступление, обладая свойством общественной опасности, причиняет или создает угрозу причинения вреда общественным отношениям. Вводя под охрану уголовного закона определенный объект, законодатель желает защитить его от посягательств, что и лежит в основе криминализации деяния[footnoteRef:13].  [13:  Гаухман Л.Д. Квалификация преступлений: закон, теория, практика. М.: ЮрИнфоР, 2001. С. 62] 

Геноцид также посягает на свой объект. Объект преступления определяют как «то, на что посягает лицо, совершающее преступное деяние, и чему причиняется или может быть причинен вред в результате преступления»[footnoteRef:14].  [14:  Наумов А.В. Российское уголовное право: курс лекций: в 2 т. Т. 1. Общая часть. М.: Юрид. лит., 2004. С. 178] 

С целью раскрытия содержания объекта геноцида в первую очередь используем принятую в науке уголовного права классификацию объектов по степени общности охраняемых уголовным законом общественных отношений, именуемую иначе классификацией по вертикали. 
Объекты делятся на общие, родовые, видовые и непосредственные. При этом каждый последующий входит в вышестоящий и является его частью. Классификация объектов по вертикали обусловливает структуру уголовного кодекса и его деление на разделы, главы и статьи. 
Геноцид создает угрозу безопасности человечества. Под «угрозой безопасности человечества» понимается объективное состояние общественных отношений, при котором отсутствуют угрозы существования неопределенного круга лиц, всей совокупности людей как единого целого. 
Стоит отметить, что безопасность человечества не есть безопасность каждого человека в отдельности. 
Геноцид, причиняя ущерб отдельным человеческим группам, посягает на безопасность всей совокупности людей как таковой. Механизм такого посягательства, заключен в биосоциальной сущности людей. 
Опыт, накопленный человечеством за весь период его существования, содержится в двух независимых формах: в генетическом коде человека и в человеческой культуре. 
Отметим, что различные расовые группы обладают отличиями в генетическом коде. В последнем содержатся признаки, характеризующие человека в биологическом смысле как представителя того или иного этноса, нации, расы. Ряд генов отвечает за сопротивление организма к некоторым заболеваниям, иным возбудителям внешней среды. 
Уничтожение указанных групп приводит к сокращению разнообразия в генетическом коде человечества. В этом и проявляется влияние геноцида на безопасность человечества как такового. Понимая под культурой накопленную человечеством за весь период его существования совокупность знаний и умений, направленных на его самосохранение, воспроизводство, самосовершенствование (и воплощенную в нормах жизни, в предметах материальной и духовной культуры), можно сказать, что культура есть социальная сторона опыта человечества. 
При этом культура различных этносов, наций, религиозных групп, являясь частью общечеловеческой культуры, содержит достижения, характерные только или преимущественно для конкретного этноса, нации, религии. 
Это означает, что частичная утрата как культурной, так и генетической части накопленных знаний человечества представляет угрозу безопасности всего человеческого рода. Поэтому среди потерпевших в ст. 357 УК РФ указана религиозная группа, не обладающая своей генетической идентификацией, и раса, которая за счет большого количества своих представителей не может обладать единой культурой. И поэтому геноцид несет в себе угрозу безопасности человечества в целом, а не каждого отдельно взятого человека. 
Категория «безопасность человечества» является более узкой по объему, нежели категория «мир и безопасность человечества» за счет отсутствия «мира» в ее содержании. 
С учетом того, что некоторые преступления (ст. 355–360), предусмотренные гл. 34 УК РФ, в том числе и геноцид, не затрагивают «мир», следует признать безопасность человечества видовым объектом для преступления, предусмотренного ст. 357 УК РФ. Показанный механизм воздействия геноцида на безопасность человечества согласуется с концепцией данного преступления, выдвинутой Р. Лемкиным. 
И хотя идея культурного геноцида не была воспринята Конвенцией 1948 года и большинством национальных уголовных законов, предложенное понимание сокращения культурного разнообразия и негативного влияния этого процесса на безопасность человечества как результата геноцида позволяет проследить концептуальную связь существующей нормы об ответственности за это преступление с доктринальными разработками автора. 
Специфические особенности конкретного преступления определяются, в первую очередь, характером непосредственного объекта. 
Непосредственный объект определяют как часть видового объекта, как конкретное общественное отношение, которому всегда причиняется ущерб при совершении преступления, предусмотренного отдельной нормой уголовного закона. 
Существует мнение, что непосредственным объектом геноцида являются мир и безопасность человечества.
Однако в связи с тем, что непосредственный объект, будучи частью видового, одновременно является и частью родового, а также потому, что геноцид создает угрозу безопасности человечества, большее распространение в литературе получила позиция, согласно которой данный объект нужно признать для геноцида непосредственным. 
При таком понимании непосредственный объект совпадает по объему с видовым, что не характерно для их соотношения как части и целого. Геноцид посягает на безопасность человечества опосредованно, через воздействие на безопасность указанных в норме групп. 
Под последней понимаются общественные отношения, обеспечивающие объективное отсутствие угрозы социального характера существованию национальной, расовой, этнической или религиозной группы. 
Общественная опасность геноцида состоит в том, что в результате совершения действий, входящих в содержание его объективной стороны, полностью может исчезнуть, прекратить свое существование определенная группа людей, отличающаяся от других групп своей культурой (языком, обычаями, традициями, религией) или физиологическими признаками, обусловливающими ее самобытность. 
Согласно ст. 357 УК РФ, таковыми являются национальная, этническая, расовая и религиозная группы, поскольку именно на их уничтожение непосредственно направлен геноцид. Данные группы в результате совершения геноцида могут быть уничтожены и частично, но и в этом случае причиненный вред носит трудно восполнимый или вообще невосполнимый характер. 
Таким образом, геноцид создает реальную опасность для существования групп, указанных в диспозиции ст. 357 УК РФ. В связи с тем, что безопасность человечества и безопасность национальных, этнических, расовых и религиозных групп соотносятся как часть и целое, что характерно для взаимосвязи видового и непосредственного объектов, именно безопасность этих групп необходимо признать непосредственным объектом геноцида. То есть норма о геноциде охраняет безопасность национальных, этнических, расовых и религиозных групп, как составляющую безопасности человечества.
Для полного понимания содержания объекта преступления, предусмотренного ст. 357 УК РФ, необходимо дать определение каждой группе, против которой может быть направлен геноцид. Нетрудно заметить, что группы в статье указаны альтернативно, а значит, геноцид будет иметь место при совершении действий, входящих в объективную сторону этого преступления, в отношении любой из указанных групп. 
Религиозная группа – добровольное объединение граждан, образованное в целях совместного исповедания и распространения веры вне зависимости от ее распространенности. 
Этнос – межпоколенная группа людей, объединенная длительным совместным проживанием на определенной территории, общими языком, культурой и самосознанием. Как мы видим, этническая группа характеризуется устойчивостью и имеет в основе социальные признаки. Первоначально это общие язык и территория проживания, но «в процессе эволюции внутри этноса складывается общая материальная и духовная культура, групповые психологические черты и общее самосознание (“этнический менталитет”)». 
Нация – историческая общность людей, складывающаяся в процессе формирования общности их территории, экономических связей, языка, особенностей культуры и характера. 
Являясь разновидностью этноса (или их совокупности), национальная группа сохраняет его признаки. Однако основными отличительными характеристиками национальной группы служат общность экономики, государственного устройства и т. п. 
 Отмечается также, что национальная группа определяется независимо от территории проживания, носит скорее официальный характер, так как отражает связь человека с государством.
Раса – одна из групп, на которые условно делят человечество в зависимости от наличия той или иной совокупности исторически сложившихся физиологических признаков (цвета кожи, особенностей волосяного покрова, формы головы, пропорции тела и т. п.), не обладающих неизменностью и чистотой вследствие смешения племен и народов в процессе их экономического и культурного развития. 
Таким образом, геноцид непосредственно посягает на безопасность указанных в диспозиции ст. 357 УК РФ групп, то есть на общественные отношения, обеспечивающие объективное отсутствие угрозы социального характера для существования данных общностей. Поэтому безопасность национальных, этнических, расовых и религиозных групп, будучи самостоятельным охраняемым уголовным законом общественным отношением, следует признать непосредственным объектом геноцида.
Геноцид в первую очередь направлен против безопасности национальных, этнических, расовых и религиозных групп. Значит, безопасность этих групп следует признать основным объектом преступления, предусмотренного ст. 357 УК РФ. 
Однако в вопросе определения основного непосредственного объекта геноцида по первоочередности охраны объектов все же существует проблема. Практически для всех действий, образующих геноцид, законодатель предусмотрел направленность деяния на уничтожение национальной, расовой, этнической или религиозной группы, что позволяет назвать их безопасность основным объектом геноцида. 
Вводя уголовную ответственность за эти действия, законодатель ставит под первоочередную охрану их безопасность. При этом направленность одного из таких действий (создания жизненных условий) определена в ст. 357 УК как физическое уничтожение членов этих групп. Данная формулировка при буквальной ее интерпретации означает, что деятельность лица, совершающего геноцид путем создания жизненных условий, направлена на причинение смерти членам групп. 
В таком случае создание угрозы безопасности самой социальной группы находится за рамками цели субъекта: его интересует жизнь от дельных представителей этих групп. При таком понимании создания жизненных условий может возникнуть впечатление, что под первоочередную охрану нормы о геноциде законодатель поставил жизнь представителя человеческой группы как составляющую личности человека.

 Объективная сторона геноцида 
Объективная сторона геноцида, согласно законодательной формулировки ст. 357 УК РФ, характеризуется только активной деятельностью, которая должна быть направлена на уничтожение национальной, расовой, этнической или религиозной группы. В диспозиции приведенной статьи указываются различные действия, путем осуществления которых реализуется уничтожение этих групп: 
1) убийство членов такой группы;
2) причинение тяжкого вреда их здоровью; 
3) насильственное воспрепятствование деторождению; 
4) принудительная передача детей; 
5) насильственное переселение или иное создание жизненных условий, рассчитанных на физическое уничтожение членов такой группы. 
Приведенный список практически полностью повторяет перечень деяний, образующих геноцид согласно Конвенции о предупреждении преступления геноцида и наказании за него 1948 года, что обусловлено генетической связью между отечественной и международной нормой о геноциде. 
Важно, чтобы все запрещенные в Конвенции 1948 года деяния нашли отражение и в содержании нормы российского УК. Вопрос о соблюдении этого требования может быть решен при анализе каждого отдельного действия, закрепленного в ст. 357 УК РФ. 
Первым из них является убийство членов группы. Поскольку понятие убийства раскрывается в ч. 1 ст. 105 УК РФ, то ряд авторов предлагает под убийством в ст. 357 УК РФ понимать любое деяние, подпадающее под признаки ст. 105 УК РФ.
Однако преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 105 УК РФ, может совершаться как действием, так и бездействием. Объективная сторона геноцида характеризуется только действием, и, соответственно, убийство в ст. 357 УК РФ по объему больше, чем в ч. 1 ст. 105 УК РФ, поскольку исключает причинение смерти путем бездействия. В остальном же, действительно, с точки зрения объективной стороны убийство в рассматриваемых статьях не отличается. 
Так же как и в ст. 105 УК РФ, при совершении геноцида путем убийства необходимы наступление смерти потерпевшего и причинная связь между этим последствием и совершенным действием. Важно заметить, что для признания деяния геноцидом необходимо совершение как минимум двух убийств. Такой вывод исходит из буквального толкования этого признака в ст. 357 УК РФ, где говорится об убийстве членов групп. То есть потерпевшие указываются во множественном числе. Данная формулировка не является ошибкой, возникшей при имплементации понятия геноцида Конвенции 1948 года в российское законодательство, поскольку этот международно-правовой акт также говорит о членах групп, в отношении которых совершается геноцид путем убийства, во множественном числе. 
Предусмотренная нормой и международного, и национального права возможность совершения геноцида небольшим количеством противоправных действий позволяет защитить не только большие, но и малые национальные, этнические и религиозные группы. Для их безопасности уничтожение даже двух представителей может представлять существенную угрозу. Поскольку для признания деяния геноцидом необходимо совершение, как минимум, двух убийств, убийство одного лица или покушение на убийство при наличии субъективных признаков преступления, предусмотренного ст. 357 УК РФ, должно квалифицироваться со ссылкой на ч. 3 ст. 30 УК РФ в качестве покушения на геноцид. 
Может сложиться впечатление, что изложенный подход к квалификации свидетельствует о том, что общественная опасность геноцида по сравнению с другими преступлениями против жизни понижается. Например, если лицо, преследуя цель геноцида, одновременно действует с экстремистским мотивом, то уже первое убийство обладает всеми признаками оконченного состава по п. «л» ч. 2 ст. 105 УК РФ, санкция за совершение которого предусматривает максимальное наказание в виде пожизненного лишения свободы и смертной казни. При этом квалификация содеянного по ст. 357 УК РФ со ссылкой на ч. 3 ст. 30 УК РФ, в соответствии с ч. 4 ст. 66 УК РФ, исключает возможность назначить наказание за покушение на геноцид в виде смертной казни и пожизненного лишения свободы. 
Однако по приведенной ситуации следует сделать ряд замечаний. 
Во-первых, квалификация убийства одного лица с целью, предусмотренной ст. 357 УК РФ, как покушение на геноцид не означает, что наказание виновному будет менее суровым, чем для лица, совершившего преступление, предусмотренное ч. 2 ст. 105 УК РФ. Верхняя граница наказания за покушение на геноцид, действительно, окажется ниже, чем для квалифицированного убийства, но нижняя его граница все равно останется более высокой (12 лет лишения свободы за покушение на геноцид против 8 за оконченное квалифицированное убийство). Можно предположить, что более широкие границы наказания по ч. 2 ст. 105 УК объясняются тем, что данной статьей охватывается совершение убийства не только с каким-либо одним квалифицирующим признаком, но и с их совокупностью. 
Во-вторых, неполное соответствие границ наказания за покушение на квалифицированный состава преступления при покушении на его совершение и наказания за основной состав – проблема, касающаяся не только ст. 357 УК РФ как таковой. Этот вопрос в целом затрагивает применение специального правила назначения наказания, предусмотренного ч. 3 ст. 66 УК РФ для квалифицированных составов преступлений. Например, лицо, причиняя с прямым конкретизированным умыслом тяжкий вред здоровью малолетнего, то есть совершая преступление, предусмотренное п. б ч. 2 ст. 111 УК РФ, может ошибиться в характеристиках потерпевшего и причинить вред здоровью 15-летнему лицу. Максимальная граница основного наказания для него составляет 7,5 лет лишения свободы, хотя при этом в содеянном присутствуют все признаки основного преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 111 УК РФ, максимальная граница наказания за совершение которого составляет 8 лет. Подобная ситуация повторяется с покушением на совершение многих квалифицированных составов в УК РФ (например п. «в» ч. 2 ст. 241 УК РФ «Организация занятия проституцией с использованием для занятия проституцией несовершеннолетних»). 
Таким образом, представленная ситуация – это не проблема уголовно-правовой регламентации геноцида, а проблема совершенствования назначения наказания за неоконченное преступление.

 Субъект геноцида
Следует выделить обязательные признаки субъекта преступления:
1) субъект преступления – только физическое лицо;
2) лицо, являющееся субъектом преступления, должно отвечать критериям вменяемости;
3) лицо должно достигнуть установленного уголовным законом возраста.
В уголовном праве РФ субъектом преступления может быть только физическое лицо, а значит, и за преступление, предусмотренное ст. 357 УК РФ, ответственность могут нести только физические лица.
В работах, посвященных геноциду как преступлению по международному праву, выдвигались предложения о признании государства возможным субъектом исследуемого преступления. 
Концепция ответственности государств за геноцид действительно поддерживалась одним из разработчиков Конвенции 1948 года – профессором В. Пеллой. Поскольку государство представляет нацию, то при совершении геноцида ответственность, по мнению Пеллы, должна возлагаться на нацию[footnoteRef:15].  [15:  Аванесян В.М. Геноцид: криминологическое исследование: дис. ... канд. юрид.наук. С.115] 

Нельзя не заметить, что реализация наказаний (пример эмбарго) неизбежно ухудшит экономическую обстановку в стране и не позволит реализовать в том числе социальные функции государства. Затронув все население страны, данные санкции рискуют быть направленными и против потерпевших от геноцида, так как это преступление многократно осуществлялось в отношении этнорелигиозных групп в рамках одного государства. Данные идеи не нашли своего развития.
Согласно ст. IV Конвенции 1948 года: «Лица, совершающие геноцид или какие-либо другие из перечисленных в ст. III деяний, подлежат наказанию независимо от того, являются ли они ответственными по конституции правителями, должностными или частными лицами». 
Согласно данной норме этот акт международного права к субъектам геноцида относит исключительно физических лиц. Государство может преследоваться лишь за невыполнение своих обязательств по предотвращению геноцида. На это указывают как современные исследования по вопросам международного права[footnoteRef:16], так и судебная практика Международного суда ООН.  [16:  Видус Д.Э. Ответственность государств за геноцид // Международное право и международные организации. 2012. № 2. С. 92–102. ] 

То есть ст. 357 УК РФ соответствует положениям Конвенции 1948 года, предусматривая ответственность за совершение геноцида только для физических лиц.
Субъект преступления, предусмотренного ст. 357 УК РФ, должен отвечать критериям вменяемости – обязательного признака субъекта любого преступления. 
Невменяемый это лицо не осознающий фактический характер и общественную опасность своих действий (бездействия) либо руководить ими вследствие хронического психического расстройства, временного психического расстройства, слабоумия либо иного болезненного состояния психики (ч. 1 ст. 21 УК РФ). Поэтому субъектом исследуемого вида преступления является лицо, отвечающее данным требованиям.
Отметим, что психическое расстройство лица, не исключающего указанных способностей, не влияет на характеристику лица как субъекта преступления, предусмотренного ст. 357 УК РФ.
Различные авторы сходятся во мнении относительно определения возраста субъекта геноцида. Субъектом преступления, предусмотренного ст.357 УК РФ, будет любое вменяемое физическое лицо, достигшее 16 лет.
Законодатель не включил ст. 357 УК РФ в перечень преступлений, предусмотренных ч. 2 ст. 20 УК РФ, ответственность за совершение которых наступает с 14 лет. В случае совершения действий, подпадающих под признаки геноцида, лицом в возрасте от 14 до 16 лет ответственность может наступать по иным нормам и, в частности, по соответствующим статьям раздела VII УК РФ «Преступления против личности» при наличии объективных и субъективных признаков этих преступлений в совершенном деянии.
В тексте Конвенции 1948 года отсутствуют какие-либо указания на возраст, при достижении которого возможна ответственность за геноцид.
Предполагается, что он должен определяться самостоятельно в национальном праве каждого государства. 
Иначе данный вопрос решен в Римском статуте 1998 года, который предусматривает ответственность за геноцид, а в ст. 26 исключает из своей юрисдикции деяния лиц, совершивших геноцид и не достигших возраста 18 лет. 
Заметим, что данный акт не имеет юридической силы на территории России.
На территории нашей страны мы можем руководствоваться для определения нижнего предела возраста уголовной ответственности российским законодательством, а также международными актами, ратифицированными Российской Федерацией (например, Минимальные стандартные правила Организации Объединенных Наций, касающиеся отправления правосудия в отношении несовершеннолетних от 29.11.1985 Пекинские правила). 
Подытожить можно тем, что субъектом преступления, предусмотренного ст. 357 УК РФ, выступает вменяемое физическое лицо, достигшее к моменту совершения преступления 16 лет. Стоит также упомянуть о том, что преступления этнической направленности, к которым относится и геноцид, в большинстве своем носят групповой характер. Это связано с тем, что данные преступления во многом являются следствием конфликтов между целыми этнорелигиозными общностями. Эти конфликты происходят в масштабах государства или региона.
О возможности совершения геноцида специальным субъектом упоминает Конвенция 1948 года, указывая, что лица, совершившие геноцид, «подлежат наказанию, независимо от того, являются ли они ответственными по конституции правителями, должностными лицами». Действительно, убийства и причинения тяжкого вреда здоровью могут совершаться сотрудниками правоохранительных органов вопреки своим полномочиям. Противоречащие естественным правам человека акты проведения переселения, запрещения половых контактов и в результате воспрепятствование деторождению, а также передача детей могут осуществляться должностными лицами различных государственных структур. При этом ст. 357 УК РФ говорит лишь об общем субъекте геноцида – вменяемом физическом лице, достигшем 16 лет. Этот тезис основан на том, что никаких признаков, относящихся к субъекту преступления, ст. 357 УК РФ не содержит. Сказанное означает, что все лица, независимо от служебного положения, при совершении геноцида будут нести ответственность по ст. 357 УК РФ.
Субъективная сторона геноцида
Под субъективной стороной преступления понимается психическая деятельность лица, непосредственно связанная с совершением преступления[footnoteRef:17]. [17:  Рарог А.И. Энциклопедия уголовного права. Т. 4. Состав преступления / В.Н. Кудрявцев, Н.И. Коржанский, В.Б. Малинин, В.Г. Павлов, А.И. Рарог; отв. ред. В.Б. Малинин. С. 629] 

Она образует психологическое, то есть субъективное содержание преступления, поэтому является его внутренней (по отношению к объективной) стороной. Содержание субъективной стороны преступления раскрывается с помощью таких юридических категорий, как вина, мотив, цель.
Принцип, согласно которому уголовная ответственность возможна только за виновно совершенные общественно опасные деяния и наступившие общественно опасные последствия, закреплен в ст. 5 действующего УК РФ и имел важно значение как в советском[footnoteRef:18], так и в современном российском уголовном праве[footnoteRef:19].  [18:  Рарог А.И. Полный курс уголовного права: в 5 томах. Т. I: Преступление и наказание / Ю. В. Голик [и др.]; под ред. А.И. Коробеева. С. 438]  [19:  Тарбагаев А.Н. Уголовное право. Общая часть: учебник / под ред. А.Н. Тарбагаева. С. 17] 

Вина – это основной и обязательный признак субъективной стороны любого преступления. Под виной в современной уголовно-правовой литературе понимают психическое (интеллектуальное и волевое) отношение лица к совершаемому им общественно-опасному деянию, запрещенному уголовным законом и наступившим в результате совершения общественно опасным последствиям. 
Вина, согласно ч. 1 ст. 24 УК РФ, может проявляться в двух формах: умысел и неосторожность. 
Умысел, в свою очередь, может быть прямым и косвенным (ч. 1 ст. 25 УК РФ), а неосторожность проявляется в легкомыслии и небрежности (ч. 1 ст. 26 УК РФ).
По вопросу о том, с какой формой вины совершается преступление, предусмотренное ст. 357 УК РФ, в литературе сложилась единая позиция: субъективная сторона геноцида характеризуется виной исключительно в форме прямого умысла. Такое единодушие исследователей связано с наличием специальной цели совершения преступления, предусмотренного ст. 357 УК РФ. Цель деятельности предполагает желание ее осуществления, что является отличительной характеристикой волевого момента прямого умысла согласно ч. 2 ст. 25 УК РФ. Это обстоятельство и обусловило единство позиций исследователей в вопросе определения формы вины, с которой совершается геноцид.
Интересно, что Е.Г. Бурячкова предложила отграничивать геноцид от простого убийства именно по форме вины. В своей работе она отметила, «что в отличие от убийства геноцид не может быть совершен по неосторожности»[footnoteRef:20]. Но очевидно, что и убийство, согласно действующему законодательству, не совершается с неосторожной формой вины.  [20:  Бурячкова Е.Г. Понятие геноцида, его новые формы // Российский судья. 2016. № 6.С. 45–49] 

Согласно ч. 1 ст. 105 УК РФ убийством признается только умышленное причинение смерти другому лицу. В ст. 109 УК РФ «Причинение смерти по неосторожности» термин «убийство» не используется.
Москалев Г.Л.[footnoteRef:21] в своей работе отмечает, что проблема состоит в установлении содержания умысла при совершении геноцида. Полагая, что объективная сторона геноцида не содержит такого признака, как наступление последствий, многие исследователи пришли к выводу, что волевой момент умысла при совершении преступления, предусмотренного ст. 357 УК РФ, проявляется в желании совершения действий, предусмотренных диспозицией этой статьи[footnoteRef:22]. Однако ранее мы охарактеризовали состав геноцида как формально материальный, указав при этом, что убийства или акты причинения тяжкого вреда здоровью членам национальной, этнической, расовой или религиозной группы образуют оконченный геноцид лишь в случае причинения соответствующих последствий двум или более лицам. Поэтому содержание прямого умысла для преступления, предусмотренного ст. 357 УК РФ, будет отличаться в зависимости от действий, осуществляемых при его реализации. [21:  Уголовная ответственность за геноцид (статья 357 УК РФ) : монография / Г.Л. Москалев. – Красноярск : Сиб. федер. ун-т, 2017. –188 с.]  [22:  Вартанян В.М. Уголовная ответственность за геноцид: автореф. дис. … канд. юрид. наук. С. 133; Панкратова Е.Д. Уголовно-правовая характеристика геноцида: дис. … канд. юрид. наук. С. 128–129; Кибальник А.Г., Соломоненко И.Г. Преступления против мира и безопасности человечества. С. 105] 

При совершении геноцида путем убийства или причинения тяжкого вреда здоровью лицо осознает общественную опасность действий, направленных на уничтожение национальной, этнической, расовой или религиозной группы, совершаемых путем убийства двух и более представителей этих групп или причинения вреда их здоровью, предвидит возможность или неизбежность наступления последствий (в виде смерти двух и более лиц или тяжкого вреда здоровью двух и более лиц) и желает их наступления.
При совершении преступления, предусмотренного ст. 357 УК РФ, всеми иными действиями лицо осознает общественную опасность действий, направленных на уничтожение национальной, этнической, расовой или религиозной группы, осуществляемых путем насильственного воспрепятствования деторождению, принудительной передачи детей, создания жизненных условий, рассчитанных на физическое уничтожение национальной, этнической, расовой или религиозной группы, и желает их совершения.
В содержание субъективной стороны преступления могут быть включены и такие признаки, как мотив и цель. В отличие от вины, служащей необходимым признаком любого состава преступления, мотив и цель характеризуют составы лишь некоторых преступлений[footnoteRef:23].  [23:  Полный курс уголовного права: в 5 т. Т. I: Преступление и наказание / Ю. В. Голик [и др.]; под ред. А.И. Коробеева. С. 444] 

Мотив совершения преступления в доктрине определяется как обусловленное определенными потребностями и интересами побуждение, которое вызывает у лица решимость совершить преступление и проявляется в нем[footnoteRef:24].  [24:  Рарог А.И. Энциклопедия уголовного права. Т. 4. Состав преступления / В.Н. Кудрявцев, Н.И. Коржанский, В.Б. Малинин, В.Г. Павлов, А.И. Рарог; отв. ред. В.Б. Малинин. С. 723] 

Таким образом, мотив – это внутреннее побуждение лица, психическая причина совершения преступления. 
Под целью понимают идеальную (мысленную) модель будущего желаемого результата, к причинению которого стремится правонарушитель посредством совершения преступления[footnoteRef:25]. [25:  Дагель П.С., Котов Д.П. Субъективная сторона преступления и ее установление. С. 184.] 

В соответствии с диспозицией ст. 357 УК РФ действия, образующие геноцид, направлены на полное или частичное уничтожение национальной, этнической, расовой или религиозной группы.
Практически общепризнана позиция о наличии в составе преступления, предусмотренного ст. 357 УК РФ, специальной цели полного или частичного уничтожения национальной, этнической, расовой или религиозной группы[footnoteRef:26]. Данная цель является обязательным признаком субъективной стороны геноцида. Она позволяет отграничить геноцид от других преступлений, а ее установление выступает необходимым условием правильной квалификации деяния по ст. 357 УК РФ. [26:  Кибальник А.Г., Соломоненко И.Г. Уголовная ответственность за геноцид // Российская юстиция. 2003. № 2. С. 36–37; Вартанян В.М. Уголовная ответственность за геноцид: автореф. дис. … канд. юрид. наук. С. 133–134; Трикоз Е.Н. Преступления против мира и безопасности человечества: сравнительный и международно-правовой аспекты. С. 286–287; Иногамова-Хегай Л.В. Полный курс уголовного права: в 5 т. Т. V / Т. Б. Басова [и др.]; под ред. А.И. Коробеева. С. 645; и др] 

Цель полного или частичного уничтожения национальной, этнической, расовой или религиозной группы как таковой является обязательным признаком субъективной стороны.
Изложенное понимание цели геноцида по российскому уголовному законодательству полностью соответствует положениям Конвенции 1948 года. В ст. II данный международно-правовой акт указывает: «Под геноцидом понимаются следующие действия, совершаемые с намерением уничтожить полностью или частично, какую-либо национальную, этническую, расовую или религиозную группу как таковую». 
Термин «намерение» определяется через такие синонимичные понятия, как «замысел», «план», «проект»[footnoteRef:27]. [27:  Словарь русских синонимов и сходных по смыслу выражений / под ред. Н. Абрамова. М.: Русские словари, 1999. С. 196] 

Значит, намерение указывает на то, к какому результату стремилось лицо, что соответствует определению цели совершения преступления как идеальной модели будущего желаемого результата. 
Мотив, в свою очередь, отвечает на вопрос: «Что побудило лицо к совершению тех или иных деяний». 
Следовательно, намерение в этом контексте надлежит понимать именно как цель, а не как мотив. Тем более не вызывает сомнений то обстоятельство, что термин «намерение» описывает субъективные характеристики, а не признаки объективной стороны. Значит, Конвенция 1948 года, так же как и ст. 357 УК РФ, указывает именно на цель, выступающую обязательным признаком субъективной стороны преступления геноцида.
Как Конвенция 1948 года, так и ст. 357 УК РФ предполагают направленность геноцида на полное или частичное уничтожение указанных в этих актах групп. Необходимость нормативного закрепления частичного уничтожения группы как цели геноцида связана с тем, что в большинстве случаев полное уничтожение группы невозможно. Чаще всего национальные, этнические, религиозные и тем более расовые группы имеют большое количество членов, персональный состав которых неизвестен, а значит, постановка цели на полное уничтожение таких групп заведомо невыполнима. Лица, осознающие изложенный факт, преследуют цель частичного уничтожения группы в случае совершения объективной стороны преступления, предусмотренного ст. 357 УК РФ.
Наличие цели частичного уничтожения той или иной группы необходимо определить в случае стремления лица истребить территориально обособленную часть группы. 
На универсальность в вопросе определения части группы, на которую может быть нацелен геноцид, претендует признак ее существенности для существования всей этой группы. Данный признак был предложен в решении Международного трибунала по бывшей Югославии по делу Йелисича[footnoteRef:28], а также в ряде других дел, рассматриваемых международными трибуналами, и впоследствии получил признание, как в зарубежной, так и в отечественной доктрине4.  [28:  International Tribunal for the Prosecution of Persons Responsible for Serious Violations of International Humanitarian Law Committed in the Territory of the Former Yugoslavia. Judgment Prosecutor v. Goran Jelisic (Case No. IT-95-10-A) of 05.07.2001 // ICTY.ORG: официальный сайт Международного трибунала по бывшей Югославии. – URL: http://www.icty.org/x/cases/jelisic/acjug/en/jel-aj010705.pdf] 

Действительно, стóит согласиться с тем, что геноцид, создавая угрозу безопасности национальной, этнической, расовой или религиозной группы, должен быть нацелен на уничтожение такой ее части, когда встанет вопрос существования всей группы. 
Вопросы, связанные с формой вины при совершении геноцида, ее содержанием, а также характеристикой специальной цели этого преступления, уже давно находятся в поле зрения исследователей, хотя и не всегда получают однозначное понимание. Не попадала в него лишь специфика субъективной стороны последнего действия из названных в ст. 357 УК РФ.
Объективно выражаясь, в создании жизненных условий, способствующих наступлению смерти членов национальной, расовой, этнической или религиозной группы, оно имеет (согласно ст. 357 УК РФ) не характерный для других действий, образующих геноцид, признак субъективной стороны.
Совершая геноцид путем убийства, причинения тяжкого вреда здоровью, насильственного воспрепятствования деторождению и принудительной передачи детей субъект имеет целью полное или частичное уничтожение указанных групп. Создавая условия для наступления смерти, лицо (согласно ст. 357 УК РФ) рассчитывает на физическое уничтожение членов этих групп. Ключевым термином здесь выступает «расчет». Это понятие в уголовном праве наиболее подробно рассматривается при характеристике вины в форме легкомыслия. Отмечается, что при легкомыслии расчет проявляется в отсутствии желания наступления последствий, стремлении к их недопущению. Значит, расчет для анализируемого признака геноцида есть, напротив, желание и стремление лица к наступлению смерти членов национальной, расовой, этнической или религиозной группы как результату своих действий. Эта характеристика расчета соответствует определению такого признака субъективной стороны, как цель преступления. То есть «создание жизненных условий», согласно букве российского уголовного закона, должно совершаться со своей уникальной целью, отличной от цели при совершении геноцида всеми иными действиями.
В первую очередь их различие усматривается в том, что при создании жизненных условий лицо рассчитывает на физическое уничтожение людей. Как мы указывали выше, под физическим уничтожением понимается наступление смерти членов групп. Цель на полное или частичное уничтожение группы допускает, помимо физического истребления членов этой группы, фактическое прекращение существования социальных общностей. 
Более того, все другие действия при совершении геноцида с этой целью (помимо убийства) в принципе не могут привести к физическому уничтожению членов группы. То есть создается угроза уничтожения группы, но при этом смерть ее членам не причиняется.
Второе отличие цели создания жизненных условий от цели геноцида, совершаемого всеми иными действиями, заключается в том, что расчет в первом случае касается уничтожения членов групп, а во втором – национальной, расовой, этнической или религиозной группы как таковой. Понятие «уничтожение членов группы» отличается от «уничтожения группы», тем более, что законодатель использует обе формулировки. 
Уничтожение членов группы характеризуется причинением смерти лицам, являющимся представителям одной из групп, указанных в диспозиции ст. 357, и желанием субъекта причинить им смерть, при этом сама группа продолжит существовать. Уничтожение группы, в свою очередь, также может характеризоваться причинением смерти ее представителям, но вследствие этого группа должна прекратить существование в связи со смертью своих членов, что и является отличительной характеристикой данного понятия.
Теперь рассмотрим уничтожение группы в части ее физической ликвидации и физическое уничтожение ее членов как самостоятельные цели, то есть в том качестве, в котором они фигурируют в ст. 357 УК РФ. 
Цель на физическое уничтожение членов группы не охватывает намерение субъекта уничтожить саму группу: иначе законодатель указывал бы на цель физического уничтожения группы. Последняя означает желание субъекта причинить смерть всем представителям группы или ее территориально обособленной части, то есть такому кругу лиц, который для субъекта характеризуется исключительно по признаку принадлежности к той или иной группе. Значит, создавая жизненные условия, субъект стремится причинить смерть конкретным лицам в связи с их личностными характеристиками и лишь с учетом социальной принадлежности. Окончание своей деятельности в данном случае субъект связывает с наступлением смерти этих лиц. В случае же с целью на физическое уничтожение группы субъект не будет считать свою деятельность оконченной, пока не будут истреблены все члены группы или их часть, значительная для существования такой группы, в том числе и лица, неизвестные виновному на момент возникновения умысла. Таким образом, цель на физическое уничтожение члена группы – это угроза личности, а запрет такого деяния в первую очередь охраняет также личность (Раздел VII «Преступления против личности»). 
Цель на физическое уничтожение группы – это угроза ее безопасности, а запрет такого деяния обеспечивает ее охрану. Следовательно, невозможно обеспечить охрану безопасности групп, указанных в диспозиции ст. 357 УК РФ, запретив создание жизненных условий с целью физического уничтожения только членов этих групп. 
Изложенная проблема возникла в связи с имплементацией в УК РФ положений Конвенции 1948 года. В п. «с» ст. II этого международного правового акта говорится о полном или частичном физическом уничтожении группы (deliberately inflicting on the group conditions of life calculated tobring about its physical destruction in whole or in part), а не ее членов. В данной части диспозиция ст. 357 УК, не в полном объеме соответствует конвенционным положениям, 
В заключение стоит остановиться еще на одном признаке субъективной стороны преступления – мотиве. Мотивы совершения преступления, предусмотренного ст. 357 УК РФ, могут быть различны: национальная и религиозная вражда, нетерпимость и другие побуждения. В связи с тем, что в тексте статьи о геноциде в российском уголовном законе отсутствует указание на мотивы, можно говорить о возможности совершения этого преступления с юридической точки зрения с любыми мотивами.
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